V.4-2026

7.FORMULARIO DE EVALUACION POR PARES

Nombre de la Convoco’rorio|

Llenar campo

Titulo de la propues’ro|

Llenar campo

Codigo de la propues’ro|

Caodigo del evoluodor|

Llenar campo Area Temé’rico| Llenar campo
Llenar campo Fecha de evoluocién| 4 de septiembre de 2026
# Seccion Ponderacion Collflcqaon Valor ponderado Tipo Observaciones por seccion
obtenida
Comentario
1 Definicidén de la propuesta 15% 0.0 0.0 Recomendacion
Comentario
2 0.0 0.0
Definicion de la investigacion 15% —
Recomendacion
Comentario
3 Instituciones participantes de la 10% 0.0 0.0 _
propuesta Recomendacion
Comentario
4 Grupo de trabajo de la propuesta 10% 0.0 0.0 —
Recomendacion
Comentario
5 Estado de la técnica y factibilidad 10% 0.0 0.0
Recomendacion
Comentario
D ipcion detallada de |
s escripcion detallada de la 15% 0.0 0.0 _
propuesta Recomendacidn
Plan de trabai Comentario
. an de trabajo, cronograma y 10% 0.0 0.0
presupuesto ..
Recomendacion
Control del de fraba Comentario
8 ontrol del programa de trabajo 5% 0.0 0.0
de la propuesta »
Recomendacion
Comentario
9 Pro’reccpn de la propiedad 5% 0.0 0.0 _
intelectual Recomendacion
Comentario
10 Estrategia de comunicacion 5% 0.0 0.0
Recomendacion
100% PUNTAJE OBTENIDO 0.0

EN LA SECCION




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Codigo de la propuesta

Caodigo del evaluador

SECCION: DEFINICION DE LA PROPUESTA

Llienar campo

Llienar campo

Llienar campo

Llienar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacién

Ponderacion

Asignacion de evaluacion

Valor ponderado

sLa propuesta es coherente con lo declarado
sobre la planificacion de la institucion
proponente y su alineacién con los instrumentos
nacionales de planificacion aplicables (PEG,
PENCYT, Politica Nacional de Equidad de
Género, ODS, entre otros)?2

15%

0.0

sEl objetivo general es especifico (concreto y
bien definido), medible, alcanzable en el
tiempo previsto, y es coherente con los
objetivos especificos?

25%

0.0

sLos antecedentes de |la propuesta (trayectoria
previa, apoyos recibidos, resultados obtenidos,
instituciones involucradas) le dan viabilidad y
certeza de cumplimiento?

15%

0.0

s5Los entregables propuestos son coherentes
con los objetivos y contribuyen a su
cumplimiento?

15%

0.0

sLos beneficios planteados y los impactos
(sociales, cientificos, tecnoldgicos, educativos,
econdmicos, institucionales, ambientales u
otros) previstos son relevantes para Panama, y
consideran grupos vulnerables o grupos
minoritariose

20%

0.0

sLa propuesta es novedosa, o sus resultados
generardn alguna innovacioén en su dmbito de
aplicacién?

10%

0.0

PONDERACIONES
CORRECTAS

PUNTAJE OBTENIDO EN LA
SECCION

0.0

Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Cobdigo de la propuesta

Codigo del evaluador

SECCION: DEFINICION DE LA INVESTIGACION

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion

Ponderacion

Asignacion de
evaluacion

Valor ponderado

sEl problema de investigacion estd
claramente definido y delimitado, y justifica la
inversion de recursose

25%

0.0

sLa solucién propuesta al problema, y los
beneficios que puede generar, justifican la
ejecucion del proyecto?

20%

0.0

2El tipo de investigacion (bdsica, aplicada o
de desarrollo experimental) es adecuado para
abordar el problema planteado?

20%

0.0

sLa hipdtesis planteada o su ausencia
justificada es coherente con el tipo de
investigacion y con el problema que se busca
resolvere

20%

0.0

sLas preguntas de investigacion orientan
claramente el proyecto hacia los resultados
esperados, y estd bien definida la contribucidén
al conocimiento cientifico que generara?

15%

0.0

PONDERACIONES
CORRECTAS

PUNTAJE OBTENIDO EN LA
SECCION

0.0

Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Codigo de la propuesta

Codigo del evaluador

SECCION: INSTITUCIONES PARTICIPANTES DE LA PROPUESTA

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluaciéon

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacién

Ponderacion

Asignacién de evaluacion

Valor ponderado

sLas instituciones participantes cuentan con

1 . . . - 30% 0.0
experiencia y capacidad suficiente para las
actividades que tienen asignadas?
sLa participacion de cada institucion aporta

2 valor real al proyecto? 25% 0.0
sLa forma de cooperacion definida entre las

3 instifuciones es coherente con su trayectoria y 25% 0.0
experiencia?
sLos montos asignados a cada institucion son

4 coherentes con las actividades que tiene a su 20% 0.0
cargo?

PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA A

CORRECTAS

SECCION

Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Codigo de la propuesta

Codigo del evaluador

SECCION: GRUPO DE TRABAJO DE LA PROPUESTA

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion

Ponderacion

Asignacion de evaluacién

Valor ponderado

2El grupo de trabajo de la propuesta cuenta
con los conocimientos suficientes para la

1 realizacion de las actividades asignadas y 30% 0.0
garantizan el logro de los objetivos declarados
en la propuesta?
sHay coherencia entre las actividades
2 asignadas a cada persona y los productos 20% 0.0
que debe generare
2El tiempo asignado a cada persona es
3 coherente con las actividades que tiene a su 20% 0.0
cargoe
sLa carga de trabajo asignada en el proyecto
4 y la remuneracién de cada integrante son 15% 0.0
coherentes entre sie
5 sEl equipo asegura la equidad de género y la 15% 00
inclusion, tanto en su composiciéon como en la ° '
asignaciéon de responsabilidades?
PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA .
CORRECTAS SECCION :

Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Cédigo de la propuesta

Codigo del evaluador

SECCION: ESTADO DE LA TECNICA Y FACTIBILIDAD

Llienar campo

Llienar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluaciéon

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacién

Ponderacion

Asignacion de evaluacion

Valor ponderado

sLa busqueda del estado de la técnica es suficientemente exhaustiva,

1 actualizada, demuestra que los proponentes conocen bien el sector en el que 30% 0.0
su tecnologia o desarrollo puede tener participacion?
sLos resultados esperados aportardn valor cientifico o tecnolégico al estado de

2 la técnica actual? 25% 0.0

3 sLa revision de patentes y de literatura cientifica confirma que los resultados 15% 0.0
propuestos resolverian el problema planteado en el proyecto?
sLa busqueda del estado de la técnica incluye un andlisis pertinente sobre

E equidad de género y grupos vulnerables o minoritariose 10% 0.0
3Es factible que, con las actividades propuestas, se alcance el nivel de madurez

£ tecnoldgica (TRL) declarado? 20% 0.0

PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA
CORRECTAS SECCION 0.0

Comentario

Recomendacion




lombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Cddigo de la propuesta

Codigo del evaluador

SECCION: DESCRIPCION DETALLADA DE LA PROPUESTA

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion

Ponderacion

Asignacioén de evaluacion

Valor ponderado

sLas metodologias, técnicas y herramientas
propuestas son adecuadas y estdn
actualizadas para el logro de los objetivos del
proyecto?

30%

0.0

sLa secuencia y el diseno metodoldgico de las
actividades son coherentes con los objetivos y
permitirdn alcanzar los resultados esperados?

30%

0.0

sLa bibliografia consultada es perfinente y
mantiene un equilibrio adecuado enfre
referencias recientes y antecedentes
conceptualmente relevantes?

20%

0.0

sLa propuesta tiene solidez conceptual y
metodoldgica suficiente para lograr sus
objetivos?e

20%

0.0

PONDERACIONES
CORRECTAS

PUNTAJE OBTENIDO EN LA
SECCION

0.0

Comentario

Recomendacion




SECCION: PLAN DE TRABAJO, CRONOGRAMA Y PRESUPUESTO

Nombre de la Convocatoria

Llenar campo

Titulo de la propuesta

Cddigo de la propuesta

Codigo del evaluador

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion

Ponderacion

Asignacion de evaluacion

Valor ponderado

sLa secuencia y dependencia entre las
actividades y el tiempo asignado a cada una,
es adecuado para generar los entregables
descritos y lograr los objetivos planteados?

30%

0.0

2El plan de frabajo incluye las actividades
administrativas y de divulgaciéon necesarias
para ejecutar el proyecto?

20%

0.0

3El presupuesto presentado es coherente, bien
sustentado, equilibrado y realista frente a las
actividades planteadas?

20%

0.0

sLa ejecucion presupuestaria estd bien
distribuida por etapas, y acorde a las
actividades programadas, de forma que se
eviten retrasos en el proyecto?

20%

0.0

sLos montos asignados a cada rubro se ajustan
a las bases de la convocatoria y son
adecuados para cumplir los objetivos?

10%

0.0

PONDERACIONES
CORRECTAS

PUNTAJE OBTENIDO EN LA
SECCION

0.0

Comentario

Recomendacion




SECCION: CONTROL DEL PROGRAMA DE TRABAJO DE LA PROPUESTA

Nombre de la Convocatoria

Llenar campo

Titulo de la propuesta

Llenar campo

Cddigo de la propuesta

Codigo del evaluador

Llenar campo Areo Temdatica Llenar campo
Llenar campo Fecha de evaluacién 4 de septiembre de 2026
Pregunta de evaluacién Ponderacién Asignacion de evaluacion | Valor ponderado

sLa propuesta plantea herramientas
(reuniones, indicadores de cumplimiento, entre
otros) coherentes al tamano, alcance y nivel

- . 35% 0.0
de responsabilidad del proyecto y permiten
dar seguimiento adecuado al avance de la
investigacion?

sLos riesgos del proyecto estdn
adecuadamente identificados, con una

- estimacion razonable de su probabilidad e 3% 0.0
impacto?
sLas medidas de mitigacion propuestas son

3 coherentes y adecuadas para reducir el 30% 0.0
impacto de esos riesgos?e

PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA
CORRECTAS SECCION 0.0
Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Cddigo de la propuesta

Caodigo del evaluador

SECCION: PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion

Ponderacion

Asignacién de evaluacion

Valor ponderado

sExiste una estrategia clara, compartida entre
la institucidn y los proponentes, para el

! aprovechamiento de la propiedad intelectual 35% 0.0
que resulte del proyecto?
sLas figuras de proteccion de propiedad

2 infelectual propuestas son adecuadas para el 35% 0.0
fipo de resultados esperados?e
sEstd claramente definida la titularidad de la

3 propiedad intelectual que resulte del 30% 0.0
proyecto?

PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA
CORRECTAS SECCION 0.0
Comentario

Recomendacion




Nombre de la Convocatoria

Titulo de la propuesta

Codigo de la propuesta

Cobdigo del evaluador

SECCION: ESTRATEGIA DE COMUNICACION

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Llenar campo

Area Temdtica

Fecha de evaluacion

Llenar campo

4 de septiembre de 2026

Pregunta de evaluacion Ponderacion Asignacion de evaluacién | Valor ponderado
sLa estrategia de divulgacion permite
asegurar un empoderamiento, uso y
aprovechamiento de los resulfados de la
1 . . -, . 40% 0.0
investigacion por la sociedad, tomadores de
decisiones, organizaciones, entre otros actores
especificos?
2 sEstdn claramente definidos los publicos a los 30% 0.0
que se dirigirdn los esfuerzos de divulgacion?
sLos tipos de divulgacion propuestos son
adecuados para esos publicos y permitirdn
3 . - . . 30% 0.0
cumplir los objetivos de divulgacion y del
proyecto?
PONDERACIONES PUNTAJE OBTENIDO EN LA
CORRECTAS SECCION 0.0

Comentario

Recomendacion




